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Bifdyof Peter und das Belenntnis.
Gine Auseinanderfegung

mit Peters 18 Thejen gur ,,Gleichidhaltung deg theologijchen Dentens’’.

JIn unferm vovigen Auflag , Sibulavificrte Theologic” (,,Junge Kirdye
Nr. 20) harten wir verfucht, dic theologifhe Ausgangsitellung Peters aufauveifen
und von ba aug it cinigen grofen Strichen das Gcfiige feincr Gebanfemvei
su nmreifen. Der Grindfebler Peters, fo crfannten wir, liegt darin, daf in
feiner Dogmatif fiir den Artibel 1iber dic Kivdhe Pein Naum ift, — wo doch feft:
ftehen diirfte, dafi uur da iberhanpt cine wirfliche Theologie mbglich ift, wo man
bie firche fhon it Anfa (oder wenn man will: afg methodijhes Pringip
in dag theologiiche Denfen it aufgenommen pat. 8 et Peter nidt fo fehr
um die ,neue Schspfung’” deg feiligen Geifte, als um dic , vatiin liche

pf bes erften G tifels; den Ordbnungen dicfer Schopfung gilt
fein gentrales Jntevefje, jic juddt er theologiich su rechtfertigen und — su wers
abfoluticren.

Nach den uncrliflichen, grindzlegenden Ausfithringen wenden wir une mun
den eingelnen Thefen Peters u. Peter verfolgt mit ihnen cin doppeites Jicl:
jundchft cinmal, gegeniiber bem behaupteten Alleinrecht einer theologia crucis'),
Rawm ju jdhaffen fir feine natirliche Lheologic der ,,Schipfungsordnungen”’,
fobann aber dic unbevingte, fa ausfchlichliche BerbindlichPeit dicjer Drdnnngen
fur dag praftijthe Handeln des Chriften deutlich ju machen. Abwebr afie und
Angriff gugleich.

Pater: 1. Die Bibel ift und bleibt als gefdjicytlihe Urtunde der Heilstaten
Bottes mort an den Illenid)cn gegeniiber jeder lhtologﬂd)cn Konjunftur:
vertii Su den theologijdren Konjunfturverfii gehort dic
Dialeftit ebenjo mwie die a)rthobogu ober der Liberalismus. Das Sormal:
prin3ip der Reformation bleibt giiltig. Mir werden aud) in bem Strcit wm die

t) Theologic bes Krewyes Ehrifti.
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Alleingeltung ciner theologia crucis iiber einer theologia naturalis®) nie
falfd) gefiihrt werden tonnen, folange es eine theologia biblicas) gibt.
@umvcubllng Gg ift ein gefdhicfter, aber fidbtiger Berfueh, die gi

naturalis in blc ,,theologia biblica* mlgufd)mqut[n, inbemt man theologia crucis
und lis cinander geg ftellt und beide bem Sberbegriff ,,theo-
logia biblica“ unterorbnet. Aber dic theologia biblica fallt wobhl — tenn anders
der Begriff cinen Sinn haben foll — mit der theologia revelata ) gufammen.
Dicfe theologia revelata jedoh ficht gerade jur theologia naturalis im Gegenfag.
Die theologia naturalis fallt auch nicht unter das Formalpringip der Refors
mation, weldyes befagr, daf die in Heiliger Shrift niedergelegte
Sffenbarung die Crfenninisgrundlage, und pwar die cinzige Crfenntnigz
genndlage (nicht Bernunft, nicht Teabition dancben!) der Theologic fei. Die
theologia biblica alfo ift theologia crucis.
Peter: 2. 3Im ,Cidjte des Wortes Gotles” tann nur heifen im Cidyte der Offens
barung. Die biblijdie Offenbarung erfddpft fidy nidit in der Redytfertigung
des Siinders. Darum ift aud) die Redytfertigung nid)t das A und @ des Mortes
Gottes an uns, fondern fie liegt jwifdien beiden. Das ausjufpredyen ijt mir
Bebdiirfnis heute, wo die Theologic fid) weithin wieder in eine Redjtgldubigteit
hinein miiht, ofjne daf dabei pon einer Niehrung rediten Glaubens Wefents
lides 3u fpiiren fei. Es ift geradeu laderlid), wenn man einen, der die
Meizenbliite nidyt dyriftologifdy in fein Denten ju ordnen verfteht, fiir im
Liberalismus hiangengeblieben erfldrt.
Cimvendung: Hicr ft6ft Peterhart an dicBePenntnisgrundlagen dee
evangelifdpen Sivdye. Dev Artifel von der Nechtfertigung des Siindars sola
fide®) ijt und bleibt ihr articutus stuntis et cadents ecclesiae®). Sidjerlich e+
fdyopfe fich die biblijche Sffenbarung nicht in diefem ActiPel. Aber der Actifel
von ber Rechtfereigung bat cine cindeutige Sch (i fjcjtel{ung indber Lheologic,
wie dic Apologic auch wortlid) fagt: e ,tut indie gange Bibel alleindic
v auf’ (Aet. 1V De Justificatione). Ja, ¢ v weilt der natiiclichen ffenbarung
auch erft ibren theologijcpen Srt an.
Peter: 3. Jene Behauptung, daf es feine Gemeinjdjaft ,von Gott her” unter
den Nenfdien geben tonne, als die der Siinder, ift ver[tedter Unglaube gegen
die NMadit des Sdydpfers.
Cimoendimtg: Dicfe Lhefe Peters ift coenfo ridhtig wic faljch. (Wir tmiffen das
fagen, audy auf die Gefabr bin, des ,oerfiecdten Unglaubens* gezichen Ju werden!)
@o gibt eine Gemeinfdyaft der ,berufenen” Heiligen — die Adrefiaten
ber neuteftamentlichen Briefe, man vergleiche nur cinmal diberall den Eingangs=
grufy —, bie nidytedeftoweniger Siinder fiud wnd bleiben. Die Gemeinfdaft
ber Stinder aber ift gerade nidht ,von Gott”, fondern vom fiindigen Cigen=
willen, der Yuflehnung gegen Gott her. Aber Petcr denft an gang andere

) natilide Theologic. s piblifde Theologic.

) Theologic der Cifenbarung. ) alfcin turd) ben Glauben.

€) der Urtifel, mit bem dic Kircye freht und fallt.
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,Gemeinfdaften”, ndmlic) die der ,,Schépfungdordbmingen” Familic und Bolt,
auf die ev gleidy in der nddhjten Thefe au fprechen fonumt. Unbd bicr miifjen wir
toicber fagen: bdicfe Meinung ift ebenfo falfdhy wie richtig. Denn dicfe Ordonungen
ﬂtllm wobl — nach (Slnms %allm — cine Gemcinfdaft im Sinne bes Aufz
berAnz und sHingerief . fber fie find Eeine Gemeinfdhaft fm
i Ginne beg Ginmii ', ".%mumnbtrkms (Upg. 1,14; 2,46);
ibre ,Gemeinfaft” ift febr oft Feindfchaft, die durdh die duficrliche Ordnung in
@dranfen gebalten werden muf. Glewif, Gott will dic Ordbnungen und bedroht
ibre Qbertretung mit feinem 3orn: ,Weldyen nu foldhs micht beroegen will und
fromm madhen, den befeblen wir dem Henber und Stredebein. Dacnmn denle
cin jeglicher, der ibm will fagen (affen, daft Gott tein Schery ift, und wiffe, daf
Glott mit dir vedet und Gehorfam fordert” (Der Givefie Katechismus iiber dag
4. Gebot). Aber bag ift ettwas gang anbdered, ald was Peter wil!
Peter: 4. Samilic und Dolt gelidren jur Sdhopfungsoffenbarung, fo wic dic
Kirdye 3ur GErlofungsoffenbarung GBottes. Beide Sdfe find intelleltucller
Durdydringung und Begriindung unjugdnglid). Sie wollen geglaubt jein. Daf
id)y mannlid) bin und meine Srau weiblid), hat mit Siinde cbenfowenig etwas
3u tun wie der Sclbftbefund meincr Deulfdeit. Es gibt alfo teine Erlojung
von der NMannbarteit, vom Weibtum oder Deutfdytum. Gott will nur Erléfung
von der Siinde.
Cimwendung: Der erfte Leil bes criten Sapes ift fehlechtbin falfdy. Von ber
Griindung der Familic wird erft in 1. Mof. 4, von der Schaffung der Bolfstimer
in 1.Mof. 11, alfo nad dem Simbenfall, beridytet. Familic und BVolk find Trd=
nungen (im rdetlichen Sinnet) der gefallenen Sddpfung! Und fann man
wirtlic) fo gleichgiiltig davan voriibergehen, baf fite Luthers Theologic dic
concupiscentia?) (bie freilid) nicht nur als gejchlechtliche Beaehrlichbeit n
vecfteben ift) cine enticheidende Rolle fpiclt? Schiicfilich: Sollte Jefu Wort
Matth. 22,30 (,In der Auferfichung weeden jie weder freien nodh fich freien
laffen, fondern fie find gleid) wic die Engel Gottes im Himmel*) fite bas Lhema:
,/Crldfung vom Manncs: bjw. Weibtun” nichte e fagen hHaben?
Peter: 5. Gott o"cnbnrt fidy uls Bott der (Drbnung Wir iehcn in bu[em e
fi ] von der theol Unterfd, g jwiden Sdispfungss und
Siindenordnungen ab, da dicfe umtridmbung weder etwas deutet nod) Hart.
Wohl aber muf audy theologifd) ein Unterjdjied 3wijdyen Sddpfungsorduingen
und 3wedordnungen der menfdilidien Vernunft gemadyt werden. Dajy der
Mienfd) die Ordnungen unvolltommen verwirtlidyt, 3cigt feine, des Menfdyen
Siindhaftigfeit an. Jene jetit fiir die Ordnungen in der Theologie beliebt ge-
wordenen Prédifate wie ,gebroden”, ,bededt”, indirelt”, ,unedt” ver
fdlcicen den Tatbeftand 3wifdien Gott und Nlenfd). Dadurd) fam die Rede
aut: Gott erhdlt die Welt durd) minderwertige NTittel.
Cinwendung: Der erfte Sap: Gott offenbart fich als Gott der Ordnung, der an
fich abfolut richtig ift, wenn man den Wegriff ,,Orvuung” geniigend tief faft,

—-egebriidflt,
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ijt in feinent 3uf andlidy, weil Peter fichtlich den sPlural
neint: Gott der Drblmnqru Das ﬂbcr u b!bauvtm iit febr gewagt. Wohl be=
seichnet Yuther die Ordnungen oft als géttlidh: ,,D ennody ift dic Hronung, das
dureh Recht und Friede erbhalten wird, cin gottlich Geichapf, obfchon die Perfon,
fo die Srdnung mifibraucht, Uaredht tue” (Unterricht der BVifitatoren, IB. X. 26,
209). Ubcr dicfe ,Schdpfungdordnungen” find yugleid) ,Siindenordnungen;
Gjott bat fic bagu beftimmt, dbem Berderben der Menfchen Einbalt zu tun und
auf dbemt Boden der Schopfung und deg n-lturhd)m Menjchen cin Sufainmen(eben
3u erméglidhen. Angefichts dicfer padag B g der Srdmrugen 1wird
man uur febr bmngt daven fpredyen rmmcn, dag fidy Gloll gerade in ihnen
offenbarc. Jm Gegenteil, man wird wrtcilen miffen, daf die Ordnungen die
urfpriimgliche Situation gwifdyen Gott und Menfdh nur , gebrodyen’ widerfpicgeln.
Rollendg wird der Tatbeftand aber auf den Kopf gejiellr it der billigen Luerede:
,Daf der Menfeh dic Drdonungen unvollPommen verwirblicht, 3eigt fein, des
Menfdyen, Simdbaftigleit an.” Nach der Meinung Luthers und der reforma:
rovifehen WVater ift cs genan umgebehre: Die Oronung felbii iit dureh dic
Ziinde bedingt, nicht fic bedingt iprerjeits dic Sinde. Im Gegens
teil, die Neformmoren find durchang der Meinung, dafi dic natiirliche Bernunft
aug cigener Sraft befdbigt ift, die Giebote der 2. Tafel ju crfiillen und ¢in
Ceben der ,dufiertichen Frommbeit” o fihren: , Wi halten wund reden von der
dufierlichen Frommbeit alfo, daf Cutt wobl fordert und hab en will cin folch dufier:
lich ehrbar Leben, und wmn Gottes Gebots willen miiffe man dicfelbigen guten
Werbe tun, weldhe in 3ehen Geboten werden geboten. Denn dag Gefess ift unfer
Suchtincifter wnd dag Gicfew ijt den Uneedyten gegeben. Denn Gott der Herr will,
dbaf den groben Siiuden durd cine duBerfidhe Judt gewebhret
werde, und dasfelbe 3u crhalten, gibt er Giefen, ordnet Obrigleit, 3ibt gelehree
weife Yenge, dic yum Regiment dienen. 1nd alfo duBerlich chrobar Bandel
und Ceben ju fithren vermag ctlidhermagen die Bernunft ang
ihren Nrdften, wicwohl fic oft durch angeborne Schvadhheit und durch Lt
des Zeufels andy) daran gebindert wird™ (Mpologic, bei Miiller, S.91). Bugleid)
folat daraus, daf} wir crit im Glauben, d. . in der Erfenntnig unjerer fiindhaften
Berlorenheit und in der Rechtfertigung allein durch Gotres Gnade, den cigents
fichen ticfen Simu der Cromungen erfabren (fiche vie folgende Thefe).

Peter: 6. Im Reidy der Widerfpriihe gedeilt tein Ethos. Aus diefen Reid) der
IDiderfprizdye sitieren wir folgende Sife:

a) §eftfteliung: ,Etwas vom Lebensfinn dicfer Grdonungen weify audy
der primitinfte feide und oft gerade er crftaunlid) viel mehr als der hody

cbildele, dyriftlidye Europicr. Und cr weif aud) ctwas davon, daf man
?It halten muf, daf fic irgendwic ,geboten' find.”

b) Widerfprudy: ,Im Glauben, durdy Goties Wort in JefusChriftus
crfennen wir crft den Sinn der Ordnungen, Aber eben dort erlennen wir jus
gleid), dag Gott als der Erhalter der fiindigen Welt fic durd) fold)c Ordnungen
erhdll, dic nidyt feine reinen Scyopfungsordnungen find, und durdy cinen Ord-

illen oder Ord horfam, der nidit Behorfam gegen ihn, den
wahren Gott ift.”
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Mmiderfprud gegen den Miderfprudy: ,Das menjdilide Leben
tann ofne foldie Ordnungen nidyt beftehen. Sie find darum, wenn aud) nur
indirelt und gebrodiener Meife, Gottes Wille. Sic find feine Gabe. Wo tmmer
diefen @rdnungen gehord)t wird, da wird aud) irgendwic Gott gehordyt.”.

Grneuter mlberiprud) Dicfer Gehorfam, da er nidyt auf Gottes
illen geridytet ift und audy ﬂldﬂ aus Glauben tomml, it nidt editer Ge:
horfam, jondern bloge Cegalitdt.” .

Cimoendung: Szenenwed fel. Radwcm Peter glaubt, feine Theologic der
Schdpfungsordnungen gegen magliche Angriffe wud Unterficllungen gefichert gu
$aben — nidyt eben mit Grfolg, wic wir crfanngen —, gebt e felber gum Au=
griff diber. Dic Brunnerfehe Ibwloqu‘, wie fie vor atfem in dem grogen Wert

,,Das Gebot und die O at i, it der feind, gegen den
v ancennt. Mit Brunner verbindet |l)|| 3mwar die [Ibcrqtugunq pon der grundz
Tegenden B der O aber g der Crdnungen

ift Peter vicl ju le)r reflefticet, ,,acbrochen: eine Theologic btr permanenten
Biderfpriiche. Allerdingd madht fich Peter die Sache reichlich Ieicht; bei ndherem
Bufdhaurn fallen dic angeblichen ,MWiderfpritche” in nichts gujammen, 3.9.:
Gtwag vomn ,Lcbendfinn” dicfer Ordnungen — ndmlic) dag obne fie cin Juz
fammenleben nicht ndglich wédre! — weiff aud) der primitiviic Heide; aber erft
der Ghrift crfennt im Glanben an Jefus Chriftus ihren cigentlichen Sinn —
namlidy, dafi Gott mit ifen dem Berderben Cinhalt tun und ,,den groben Stinden
durd) cine duferliche Jucht wehren” will Der Geborfam gegen die duBeren
Srdnungen aber ift nidht identiid) mit dem freien Gehorfam gegen Goit. Da der
Giehorfam nicht cigentlich anf Gotres Fillen geridhtet ijt, ift g cin ,duBerlicher”
Gehorfamn. — Nicht anders ift ¢s mit den fibrigen , Widerfpriidyen’ beficllt, die
Peter bei Brunner anfoecken 3u Lonnen glaudt; s find dag nur fdhcinbare
Widerfpriiche, dic fid) aus der Ausgangspofition crgeben, dag dic Ordnungen
soar Gottes Schopfung, aber — durdy den Stindenfall — nicht feine reinen
Gchspfungsordnungen find.

Rollends fdhleicrpaft ift, rarmn im Reich dicfer MWiderfpriiche fein Cthos

acdeiben foll. Dic fittliche Enticheidung, weldye die © gen von mir ferdern,
ift Gehorfam; diefe Forderunyg gilt abfolut, gleidh) ob die Ord=
nungen nun gebroden” findodernidt, ob es fidhdbabeinn, edhte”
oder nehte’ Crfiiltung des Gorreswiliens hande(t. Dic Gefege
der Sronungen find cindeutig, davun crgeben fid) aus ihuen auch cindeutige
Regeln fite das Handeln. Dic Frage der theologifdhen Beavertmy der Stdnungen
Bat bamit nidt das Gjeringfte ju tun; audy der Theologe, der durd) nund durdh
von dewn ,gcbrodyenen” Gharabter der Drdnungen iiberseugt ift, it doch ju unz
bedingtem: Gehorfam gegen fie verpflichtet.
Peter: 7. Ralten wir uns in diefem Reidy der Widerfpriiche auf, fo miiffen wir
dic Krijis der Ethit in Permaneng ertldren. Wird das Tun des Buten in allen
Sallen auf dic Mapl jwifdyen jwei ibeln redugicet und dic Wertfrage rein
peffimiftifd) erledigt, dann ift der Stillftand des Ethos gegeben.
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[\ g: Hus falfdpen fegungen ennen fid) nur fatfhe Schiajfe er:
geben; bas bemweift diefe Thefe und die folgenden. Um eg nodh einmal gu fagen:
die ethifdhe Situation ift nidyt im mindeften widerfpruchsvoll, fondern abfolut
cindentig. Sie wird durdh cin Plares, unmifverftandliches: ,,Du foll{t! gepragt.
o ware bier dag Tun auf vie Wahl pvifchen ivci Nbeln guviidaefiiprt? Eine
Wap( ift doch nur méglicy, wo cin Widerftreit grocier Pflichten vorliegt! Dier
aber bandelt e8 fich unt eine Gnijcheidung, die unangwe id (i d it.

Peter: 8. Jene Anf daf die géttlide 1Totbehelfe feien, it
eine ammerdienerweisheit, die den Rerrn felbjt nidyt beriihet, 3jt Gotr der
Geber der O , dann find die Ord: aud) gut. Unbd jedes Handeln,

bas in Ridtung der Ordnung gefdyicht, ift gutes Handeln. Diejes Handeln
wird dadurdy, daf es endlid) ift, nidyt [dledt oder findig. Es bleibt dem
Spotter und dem Teufel vorbefalten, Sreude dariiber 3u empfinden, daf die
gut> Tat im MWenfdren immer begren3t ift. Er ijt es aud), der dem UTenfdren
dauernd in den Ohren [iegt mit feinem Gerede: Es fei wertlos, ein guter Dater,
cin gutes Kind, gute Mutter, guter Deutfdyer 3u fein. Dem Einen begriindet
er das mit der Lodung: Sei mehr als das, indem du alles das nidyt bijt. £af
die Ordnung, fei felblt Gott. Dem Anderen begriindet er es it der Lodung:
Sei mehr als das, inden dut das alles zufammen bijt. £aff die Ordnung, fei
nur MMenfd). Dagegen muf feftgeftellt werden: Indem fid) unfer Handeln in
den géttlidyen Ordnungen bewegt, ift es gut. Infofern ift die Ordnung Gottes
Anruf an uns felbjt und Gebot. Wenn 3. B. die Kirdre als ,Wort Gottes”
dem INenfdien weiter nidits 3u fagen hatte als das Eine, ,daf er fo wie er
handele vor Gott nicyt recht handele, fo wiirde fie den Unterfdyied jwifdren
Ehre und Schande, 3wifdien Gut und Bofe, 3wifden Redyt und Unredyt inners
halb der menfdlidien Ordnungen und damit diefe felbit fiir niditig erlidren.
Denn das ,Wort Gottes” an den NMenfdien ijt fo gefafit lediglid) ein Tadel,
ab:r niemals ein Ja im Gewiffen. Es ift cin Iretum, daf Gott nur den Nlens
fdhen redjtfertige, weldher gegen ifn gehandelt hat. Er redytfertiot audy den,
der jeinen Willen tal. Den Siinder reditfertigt er vor fid) felbft. Er verfshnt
ign mit fidy. Den Gehorfamen redytfertigt er vor den Nlenichen. Auf daf feine
GBnabe fid) allenthalben grof und herrlidy erweife.
Cimvendung: @8 glict nicht immer, fich aug ciner fdpoachen Pofition mit Prafz
tigen Ausdriiden heraugiureden. Uber Bicr bedarf e8 cines gan3 hoben Aufidywungs,
nm den cigentlichen Sinn der Ordnungen u begreifen: nimlidy dafl fic gottliche
Nothilfen finb, Nothilfen fiir cine acfaltene Schopfung (o iiber dicfe Logit,
bie daraug Notbehelfe madyt). ,,3ft Gott der Geber der Sronungen, dann
find bic Orommgen auch gut” — gawid, ats Mittc(jum 3we®, aber nicht
aly Selbftzwed. Und auf dag legtere will Peter Hinaug. bnrvum ift feine
Lhefe fatfeh, wenn fie dic abfelute Geltuny der Srpnungen meint, wo doch
bes Beenntnig ber firche nur von einer refativen Geltung weiff, ngmlidy
alg Nothilfen. .

Giany fhlimm aber wird ca bei den folaenden Sagen; man be g rei ft
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nidyt, baf ein evangelifdyer Bifdyof fie niederfdhreiben fann:
4Und jedes Handeln, bag in Ridytung der Dronung gefdyiept, ift gutes Handeln.”

&ollvag cine theologifdhe oder eine philofophifdye Yusfage
fein? Uls philofopbifde Bebauptung im Sinne einer materialen WertethiP mag
fie pingehen; aber e8 gebt Peter dodh) un dic ,,Glcichfchaltung des theologifdyen
Denfens“? Unbd rwad die Theologie gu foldyen Sagen 3u fagen bat, fteht deutlicy
genug in der Confessio Augustana: ,Mufer dem Glauben und augerbald Chrifio
ift menfchliche Natur und Vermdgen viel ju fhmad), gute Werbe 3u tun . . .~
(XX). Seit Quthers ,,us tiefer Not” follte diefer Klang in der evangelijhen
€bhriftenpeit docy eigentlich uniberpsrbar fein: ,,Bei dir gilt nicyts denn Gnad’
und Gunft, die Siinde gu vergeben; e ift bodh unfer Tun umfuniftaud
indem beften Leben” Um fehliefilich audy noch die Apologic yu Wort Pommen
au laffen, dic den RNagel auf den Kopf trifft: , Aud) ijt es erdichtet und nidyt wahr
unbd eine Lajterung wider Chriftun, daf diejemigen follten obne Siinde fein, dic
Gottes Gebor allein uferlich) balten obne Geift und Gnade im Hergen” (Art. 1V,
@.91). @8 ijt alfo Kngft nidt jede s Handeln in Ridytung der Ordmung gut;
ein DHande(n ift dberhaupt nicht gur, weil ed in Richrung der Orbnung gefchabe.
Gewifs, Gote verfangt Ciehocfamn gegen feine Drdnungen; wie bitte s cinc Theo:
[ogic angefichts von Luthers ErBldruny des 4. Giebotes wagen Piunen, den Bater
aug feiner BVerpflichtung, cin recyter Bater, dag Kind ang feiner Berpflichtuny,
cin geborfames Kind, den Deutfchen aug feiner Berpflichtung, cin Seutfdyer mit
Leib und Seele gu fein, gu entlajfen?! Idy Benne Peine Pirdhliche Lehre, die dem
Gingelnen mciter nichts gu fagen wiite ald dag Gine, ,dap er fo wic er Hanbdele
vor Gott widit vecht gandele”. Woyl wird und muf evangelifdye Lefre dem Men=
fiben fagen, daf er it feinem Handeln, auch dem gehorfamen Handelw,
immer i Bereidy der Siinde verbleibt. Yber nichtsdeftoweniger wird fic nicht
miide, den Glaubigen gum Geborfam gegen dic in der Schopfung liegende Urs
ordnung, die fid) mit ben Geboten der 2. Tafel deg Detalogs dedkt, aufzurufen.
Nur daf fie den Gehorfamsalt dem Menfchen nicht als Berdienit, alg Leijiung
ugeredynet, ibn nicht ais ,,guw” pridisicrt. IWic follic das eine ,,Nichtigerflarung”
der menfdlichen Sronungen bedenten?!

Der sd)ln[;ab[ul} der Thefe verftfit vollends gegen dic elementarjten Gre
Eenntniffe des cvanaclifchen Glaubens. ,,E8 ift cin Jretwm, daf Gott nur den
Menfehen vechtertige, welcher gegen ibn gehandelt hat. Gr rechtfertigt aud) den,
dev feinen Willen tat. Den Siinder rechtfertige er vor fich felbft. Cr verfdhnt ihn
wit fidy. Den Geborf: ditjertigt cr vor den Menfehen.” Dag ift auf das
Haar genaw die Theologic des Pharijders, der swifden Cies
techten” wnd ,Sindern” ju unterfdyeiden pflegt. Dag Neue Tefta:
meutwei es anderss: , € it hier Fein (necrfehied; fie findallyumalSinder
und mangeln ded Nubues, den fie bei Gott haben follten” (Mbmer 3, 23). Im
Gbrigen wird fein CGinfichtiger auf dem Boden deg cvangelifhen laubens e
baupten, vag ,,Gott nur den Menfdhen rechtfertiae, weldyer gegen ibn gebandelt
Bat”. Cjott rechrfertige cinen foldyen Menfeben iiberbaupt nicht, ¢s fei denn, e
babe juvor Bujic getan. Und cbenfo bedarf der Gieherfmne, der ,,Geredhte”’,
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ber Bufie, — nidht, mn fid) von Gott gmn Lobn bafiir vor den Menfdyen verherrs
licben gu faifen, jondern rocil cr fchlechthin Siinder ift Lad der gottlichen Bers
gebung bedarf.

SHicr miiffen wir Peter vor dic Elare Eutfdcidung ftelien:
Cutipederer gibtdicfe (umd diemeiften anderen) Thefenanfoder
ecgibt bag cvangelifdye Bekenntnig preig! Tertium non daturs).

Wie fommt Peter gu folchen gewagten Bebauptungen? In natiivlider
Sonfequengfeines falfdyen Ansgangepunftes:derBerzabjoluz
ticrung der natitrlichen Srdnungen. Wir haben oben fehon barauf hin=
gawicfen, afy Quther duvdhaug audy der , dufierlichen Frommbeit” dag Wort vedet.
L3 diefen Leben und im wweltlichen Wejen ift je nichts befiers, denn RedlichEeit
b Lugend, wie denn Gott folde Tugend anch belohnet mit licblichen Gaben”
(2pologic, ©. 91). Er unterfeheidet gvifchen den Gicboten der 2. Tafel (dic Gebote
ber ,dngierlichen Ghroarleit”, vom 4. Gebot des Defalogs angefangen) und den
Gieboten der 1. Tafel (,Gott iiber alle Dinge firchten, licben nnd vertrauen”).
Jene, ,dufierlidhy chrbar Leben wund gute MWerbe’/, vernag die BVermmift ,etlichers
wafien” g erfiitlen; ihre Erfillung ift nidt an den Glanben gebunbden, ift alfo
wobl audy demt , natits lichen” Menfchen miglich. Ader die wahten quten Werke,
ndmlich die dev 1. Tafel, ,dag alles vermag dic Vernunft nicht”, dag vermag
aflein der Glaube, der ,,in der Licbe titig” ift; dic wabren guten Werke Egnuen
allein ,,bem Glawben folgen” (Upologic, S, 121). Weil Peter die geiftliche
Nealitdt der Kivdye auf das ceschatologifche Abitellgleis abgefchoben hat und den
Glauben des Chriften nur inmerhalb der Sphre der natiirlidhen Ordnungen prakz
tifdy werden 1aFEt (und werden laffen Fann), gehen aud) die Begriffe
SSiinder” und ,Geredter” in die Sibulavrificenny cin; ,gerecht”
1ft, wer im Gehorjam die Ordnungen bejaht; |, fiindig” ijt, wer den Ordnungen
den Gehorfam weigert, 3. B. der Unarchift, der Rricgsdienfivervcigerer u. A. Anf
der Gbene der natirlichen Drdonungen gibt eg felbftverjtandlidy den Unterfdyicd
von geborfamer und ungehorjamer Haltung, und wem der , APtionsrading” des
Glaub in bden fivfi D gen fich erfhopft, wnsf bei diefer Unter=
fepeidung alg ciner legten, grundlegenden, fiehenbleiben. In der Kirche des Evanz
gelinng aber weify man, dafi and) der Gehorfam den Menfehen nodh nicht gevecht
madht, fondern allcin der Glanbe, der fich auf Gottes gnadige Verheifjung ver=
(ifit. ,,Bor Dir niemand fich ribmen Fann”, — audy nicht der Gehorfame; er
mufi genau wic der Ungeborfame den Meg der Buge gehen, wenn er der gottlicdhen
Qerfohrung teilh aftig wevden will.

IReil Peter nicht nm den Sonderanftragder Kivd e weifi, muf er not=
wendig 3u fo i Berfalfchungen des ¢ iichen Gilaubenggutes Fommen,
Peter: 10. Eine Ethit, die cin Urteil dariiber, ob neue Mrdnung audy bejfere
Ordnung fei, nidt abgeben fann, ift teine Ethif. Damit find alle Sdilderungen
der problematifdien Situation aus dem Reidyder Ethif ausjumeifen. Sie ge:
horen in das Gebiet der ethifdy intereffierten Reportage.

" ,Gin Drittes gibt eg nidytl*
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Leben in neuer Ordnung als befferer Ordnung erweift fidy aber immer
als Bue, als Riidfehr 3u Gott. Wer cin Ceben , 3u Gott hin* im Gegenfal ju
einem eben ,oon Gott her” fiir undyriftiicy Halt, versidytet auf eine dyrijtlidye
Ethit. Gott aber will Ehe, Samilie, Dolf.

Gimwendung: Bag ift ,,neuc” Ordnung? In theologijhem Verftandnis Farm
damit doch nichts anderegs gemcint fein alg cine Wanbdlung, dic dic alten
,Schiopfunggordnungen 1icder gu € hren bringt. Und gber fie follte fich cine
theelogifhe Cthif aufierjtande erflaren, cin Urteil abjugeben?! — Nicht maglich!

Jm ibrigen wertritt Peter cine merBiirdige Jdee yon theologijcher Gthif.
Soll Ethif Wijfenjchaft fein, fo muf fic aud) dic Problematit ciner cthijchen
Gituation fchifdern und den Sonflift in Neinheit darjtellen; jonft gibt s nyr —
atholifche Kafuiftif. TWill Peter ung fie vicllcicht als BVorbild Hinjtellen?!

Gemwify erweift fich ,,Leben in newer Ordnung” ald Bufie, wenn ndmlich dic
RidPelhr in dic Srdnung i Glauben gefehicht. ,,Leben gu Gott bin” ift ficher
ctioas Gjrofies; aber ¢s darf fich nicht cinen Yugenblick daviiber taujdyen, dafi eg
aug cigener fraft niemalg 3u Gort hinfindet: ,Wicwodl m cin chrbar Leben
u fithren nnd Guflerliche Wer? des Gefeies u tun dic Bernunft ctlicherniafi ohne
Chrifto, ofine den feiligen Gjeift aug angebornem Lcht vermag, fo ift es dodhy
400if}, wie oben angeseigt, dag dic hchiten Shice deg géttlichen Gefeges, als
bag gange Hers ju Gott Eehren, von gangem Dersen ibn grof su achten,
welchg in der crjten Tafel und im eviten hochften Gebot gefordert wird, nic=
manbd vermag obue den beiligen Geift” (Upologic, S.110).

Peter: 12. & war widtig, dah eine neuere Theologie gegeniiber der allge:
meinen Tugendlehre der Auftlidrung vom Berufsgedanfen bei Luther aus:
gehend wieder criannte, dafy Gottes Wille durd) jeden befonders ,heute und
jett” erfiillt werden miiffe. Ihr Sehter war, daf fie fid) nidyt frei davon hiclt,
jene Ndd)itenliebe, 3u der id) auferhalb der obigen Gelgenheiten aufgerufen
werde, ofne weiteres als die holere, weil univerfale Ciebe hingnjtellen. Sie
fei, fo meinte man, lefjten Endes immer ermddtigt, iiber die€brenzen von Ehe,
Samilie, Dolt hinwegzufdyreiten. Es fann felbjtverftandlid) der Sall eintreten,
dag Bott midy fordert und meine Liebe fordert fiir den anderen augerhald
Ehe, Samilie, Dolf. Das wird nidit geleugnet, darf nidit geleugnet werden.
Aber daf diefe Liebe unbedingt die hihere fei und guerft erfiilit merden miiffe,
weil fie ,reine* Niditenlicbe fei, das ijt cine irrige Niecinung,

Cimpending: TWieder ein Papitales Mipoerftdndnig: Die hobere, weil univerfale
iebe it nicht die Nechitenliche, su der id) auferbald der obigen Cielegenyeiten aufz
gerufen erde, foudern dic ,,Licbe Ehrifti”/, die Licbe, dic ,,uns alfo dringet”,
bic Licbe, dic ,be8 Gefeyed Eriilhmg” iff. 1ud goar nicht ctwa deghalb, weil
fie ,,reine” Nachitenlicbe (alg amour désinteressé?) mdre, fondanweil fic aug
dem Glanben Lounmt, den Glanken, der ,,in der Licbe envegiich (évepyic)
i, Anch fic it Licbe ,,bier und jest”; . §. fie fragt nisht nach cinemWarnm 2,
fie braucht Ecine Gundchtigung, fic banbelt, rcil fic handeln mufi. Sic jicht in

9) uninterefjicrte Qiebe.
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bem, ber ihre Hilfe norig at, nicht sundchit den Ghepartmer, den Bolfsgenoffen,
foubern den Nachiten; aber deshalb hberfpringt fie doch nicht etwa bie natiirs
lichen Bindbungen der Familic, bes Staates, des Bolbes, Chriftliche Licbe ijt
feine Humanititgdujelei Sie ift aud) Fein ferlifches Crer:
3itium odber Training, bag ben Glaubigen badurd, dbafi e fidh
felber {mmer bag Shmwierigere, Natur=widrige abverlangt, gur
v6lligen Gelbjtabtstung fihren foll: in dber Familie, im Bolk
ift fein Plag, fo will ed die Negel.

Und der tiefere Grund fiir Peters Migoerftandniffe? Dag
erwiediegeifiliche Drdonung ber Gemeinde, der Kirdhe, fo aud
bie geijtlidhen LriebPrafte ded 3. Artifels, des ,neuenfebens”,
nichtin Anfag bringt!

Peter: 13. fidits der Ord behauptet Brunner: ,Gottes Gebot
fordert jederseit gleidyzeitig — aber in gany verfdiedener Weife — Eins
fiigung und Protejt, Annahme des Gegebenen und Widerftand dagegen, weil
es den Dienjt am Nadyjten fordert.” Diefes , Bleidzeitig” ift es, was die
ethifche Raltung gerftort und unmoglidy madyt. Iian tut fo, als gdbe es iiber
dem ,Ja, Ja — Iein, Wein”, d. b. der fittliden Ausidlieflichteit, dem Ents

der-Oder, irgend etwas Dariiberlieg eine Raltung, die iiber dem Ja
und itber dem Ilein ftefe, die das Ja im Iein und das Mein im Ja enthalte.
Dabdurd) wird die Noglidyteit des Charatters bejtritten, das Sittlidye hins
fillig. Es gilt bier: ,Eure Rede fei Ja, {a, Mein, nein, was dariiber ift, das
ijt pom Ubel.” Diefes Dariiberliegende, was eben vom 1ibel ijt, bedentet Auf:
(6fung der Qrdnungen, Serflorung der Treue, Derniditung jeglider Suver:
Idffigteit, Aufpebung audy menjdylichen Gehorjams. Demgegeniiber muj die
Sorderung einer tlaren Anweifung fiie den gldubigen Gehorfam crfjoben
werden. In diefen Sufammenhang verweifen wir auf

1. Joh. 3,2: ,IDir find nun Gottes Kinder, und es ilt nod) nidyt er-
Jdjienen, was wir fein werden” und

Rémer 8,24: ,Denn wir find wohl felig, dody in der Hoffnung. Die
Hoffnung aber, die man fiebt, ift nidyt Hoffuung. Denn wie tann man das
hoffen, das man fieht? So wir aber des hoffen, das wir nicht feben, fo warten
wir fein durd) Gednld.”

Wir mitfjen audy in der Ethif das Nloment der Hoffnung viel ernfter
in Anfay bringen, nidt Sujtinde, audy feelijdye, fihtbar madyen wollex, die
in diefens don nidt fidytbar fein tonnen. Die Roffnung, die man fiehl, ift nict
melyr foffnung. Das Warten auf des Leibes Erldfung fann aud) dialettijdy
nidyt vorausgenonmen werden. (Grindtategorie der Erldjung bleibt die
Seit) ..

Gimvendung: Diefe Thefe Mniipfe an Thefe 6§f. an. Aber fic verfudht dariiber
Dinaug die Distuffion weiterjufihren. Shue Jweifel gibt e8 Konflibtsfalle, wo
tatjacblich gwei gegenfagliche Plichten anfeinanderitofgen. Nehmen r0ir nur das
Prodlem der Ehefdyeidbung, Wil wan auf dem Boden bdeg evangelifchen
Gilaub wirklidy jede Eheicheidung mit den Himmeis auf die unbedingte Berz
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binblicheeit der ,,Sronung” der Ehe wmundglicy machen? Peter allerdings forvert
allen Grnftes die ,Gleichichattung der Gewiffen”: ,Mas foll aljo dag gleid) -
seitige Grfiillen gegenjaplicher Forverungen, durd) dag die Pflicht gur Utopic
wird? Dadurd) muf cine notwendige Gleidyfhaltung der Gewiffen in foldhen
Falten, wo den Angriff auf die Orduung gemeinfam gerwehrt werden muf, vers
derblidy gepinvert werben. Die gemeinfame Pflchterfillung wird durd) fubjeftive
Pflichtvertoeigerung fabotiert, unbd bdie Vevrweigerung echdlt durch ihren geijtlichen
Aegent den Anjchein géttlichen Rechtes” (Schlug von Thefe 13). Merft Peter
benn nicht, welcher Widerfinn die geforderte Gleichichaltung der Gewiffen auf
bem Boden des evangelijchen Chriftentums ift? Wo in aller Welt waren wir
pingcfommen, wenn Luth er unter Berufung auf die Gehorfamgpilicht fein Ge=
wiffen batte gleichichalten lafjen! Noch einmaf: dbag ift moglic) vom Vodben
einer Patholifdhen Kafuifii? aue, aber niht vom Gjlauben des MNeuen
Zejtamentes her! TBill Peter die ,,Freibeit cines Chriftenmenichen befeitigen,
jene Freibeit, deren einjige wirtliche Schrankbe vic Ritdficht auf die Schwadyheit
ber Britber bartellt (vgl. den 1. Korintherbrief)? Sidyer, icr liegen cenfte Pro-
bleme, die man aber nicht cinfach durch Dittat (ofen ann. Dag ,neue Leben
int Geift” forbert feine AnerPennung, Dag fpirt aud) Peter; barmn
fchiebt er feine Verrirblichung wicder in dic egdhatologifche Jubimft ab (was hatte
fonit bie Forberung, dag Moment der Hoffnung in der Fthif viel ernfrer in Anfag
3u bringen, im 3nfamunenfange dicfer Thefe fitr einen Sinn?!). Aber feine Be=
weisfibrung fieht auf fhmwachen Fiifien: Das gange Nene Leftament ift bavon
burchbrungen, baj mit dbem Wirben beg Chriftus und dein Komnren des beiligen
Gjeiftes bag Himmelreich angebrochen ift, allerdings nody nicht in Glorie, fondern
peimlich und verborgen: Die Cpriften find cine newe Kreatur, find nun
Gottes Kinder, haben Frieven mit Gott. Sie haben ,bes Ceijtes Erftlinge”
(Romer 8,23); baf fie auj des Leibes Cridfung warten, ift angefichts bdes
Kanpfes poifdhen den inneren und dem dufieren Menfdhen, von em Rdmer 7
fo erjchitternd Banbet, nicht verrounderlich. Der heilige Geift aber hat
fein eigenes ,Gthos”: ,So wir iam Geijt (eben, fo lafjet ung audh im Geijt
wanbeln” (Gal. 5,25).
Peter: 14. Die Begrengung unferer ficbe in den Ordnungen ijt nidyt eine
Siinde, fondern Bebot der Schopfung. Wenn wir im Sufa mmenlang von Liebe
aud von Deutfd) gefprodhen haben, fo ift allerdings die univerfale Gilltigteit
durdybrodjen. Dafiir find wir aber nidyt verantwortlid), fondern Gott. Daraus
nefhmen wir das Redyt, den Glauben an die unbedingte Abjolutheit die Licbe
als cinen philojophifden und dogmatijhen retum feftzuftellen. Daf der
Nlenfd) in dicjer MWeltzeit fdledythin ,der andere fiir uns” fei, bedarf frets
ciner befonderen Siigung neben der giiltigen rdnung. Daf die Nlenfdhheit
das 3iel unfecer Liebe fein jolle, ift eine Sorderung derer, diz die Licbe als
Gefdyelnis und Tat in Wahrheit vertagen wollen. Wenn wir die ,Agape”
mit ,Deutjc)” in cinem Atem nennen, fo protefticren wir dagegen, daf das
JAllgemeine” Gott ndher fein miifje als das ,Befondere”.

Brunner fagt: ,IDir finden die Samilic am Grunde unferer Eriften3.”

5
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Das geniigt nidit. Blofe Eriften3begriindung ift aud) ohne Samilie moglid).
Der Kolleftiomenjd) Ruflands wird feine Eriften3 nicht in Sweifel 3iehen,
wird fie begriindet finden in einem Ganjzen, aud) ofne Riidbefinnung auf
Samilie als Gemeinjdjaft. Aud) der unehelid) erzeugte Nlenfd) und jdlieklid
fogar der 3igeuner wird das tun. Bott begriindet aber in feiver Sdopfung
niemals nur Erijten3, fondern audy Art und Sorm. Art und Sorm gehoren
in den Bereid) der fiir den Glauben ertennbaren Ordnungen. Die von Art und
Sorm emangipierte Dernunft gehord)t dem Gebote Gottes nidyt. Darum ift
aud) der Saf Brunners ungeniigend: ,Der fonftitutive Saftor fiir Ehe und
Samilie ift das Blut. Es ift das, was NTann und Weib jujammenfiifrt, es
ift aud) das, was ~— in gan3 anderer Weife — Eltern und Kinder jujammen:
halt, und was dann weiterhin das Dolt und die Sippe jur Einheit madyt.”
3n diefem Saf ift das Artproblem und das Sormproblem iiberfehen. Die
Srage nady der Subf erbung, nad) dem dhnlidien Tnpus nidit ernft
genug genommen. Damit aber ftehen wir unmittelbar vor der Srage:
Sdpfungsordnung und Raffe. Die Srage, weldes Blut fid) in der Ehe ver:
bindet, ift gegeniiber der Ordnung des Dolfes nidyt gleidygiiltig, fondern von
hodyfter Bedeutung.

Cinwendung: Eine febr f lijche § madyt Peter, wenn
er von einer ,Begrengung unferer ebe”” redet, die angeblich Gebot der Schipfung
fei. Bom Boben ded Cvangeliume aus gibt es Peine Begrengung, fondern nur
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der Subftangoererbung, des dhnlichen Typug und in anbderen biologifchen Eirgel=
ragen gu peelangen. MWenn ber Staat in dber Sidjerung des BVolPatumg verfagt,
I ﬂgbie Rirche ihn in jeine Berantwortung uriictrufen, foll die Kivche ihm, wo
e¢ notig ilt, jum Sclbftoerftandnis verhelfen. Ader fie nnfj fich febr eneraifd
ur ZBehr feien, ywenn man die Raffe — deren Pflege und Crhaltung ein wich=
tiges Mittel gur Pflege wnd Erhaltung deg LVolfstums darficllt — ibhrerjcita
felbft al¢ unantaftbare ,,Sronung” auggeben midhte.
Peter: 18.. .. (f. oben). MWir ftehen auf dem Boden der Kirdpe. ... Ifhre
Derwirflidjung aber fteht aus. Allein der wicderfommende [err wird fie
verwirflidien. Die nad) dbem Dorfaf 3u ihr Berufenen diirfen wiffen, ,Leid,
Gefdyrei, Sdymer3, Tod” gehoren ur Sdspfung diefer Welt. Ihre Urfadhe im
Cingelfalle aufjufinden und abzuwehyren, ift der dem Nlen[dien aufgegebene
Wille Gottes. Shre lUrjadye im Gejamtfalle aufjufinden und 3u befeitigen, hHat
der NMenfd) weder Sahigleit nod) Nadit. Das it Gottes Sache. Der Hlenfd)
erfalret davon 3u Troft und foffnung aus der Offenbarung der Endjeit. In
diefen 3ufammenhang gehdrt aud die Srage des Krieges unter den Délfern.
Gott teilt die Offenbarung mit, wie er will und wo er will. (,Der Wind
blift, wie er will.") Die Siille feiner Offenbarung ift aber allcin im Sofne.
Die Kirdje hat die Siille der Offenbarung, wenn fie den Sohn hat. Darin
allein ruht das Redt ifhrer Eriften3. Die Gemeinde ift aud) gegeniiber Samilie
und Dolf die Gemeinfdiaft der Offenbarung des Sohnes, oder fie ift nidts.

eine “luﬂmmung unb thgrmng Dn Liebe, — uamrhd) midyt in ver
fiif fondern in Ponfreten Hanbdlungen.

Jweierlei wd)net dic Liebe bcﬂ Ghriften aud: ihre Grengen:
lofigfeit und ihre Maflofigleit, ihre Srengenlofigheit, die aus der
uniwrfnlirﬁt ber Botfdhaft bed Cvangeliums fid) ergibt, und ihre Maflojigteit,
bie immer wicder aug der iebe Chrifti fich fpeift. MWie man den Glauben an die
L, Mbfoluileit” ber Lebe angefichts fo Plarcr Herremoorte wie Fof.13,34f. in
Bwcifel jiehen fann, gehirt ju den mandherlei UnerfindlichPeiten der Peterfehen
Zhefen. Die Agape 1) ervdchit nicht aus den natitelicdhen Ordnungen, der natars
lichen Boltsgufamumengehirigfeit, fondern aus der Gemeinfdaft mit Chriftus.
Die Oronungen umfchreiben wobf unfern , Lebengraum; darum wird fid) die
Ricbe im Negelfall an folchen exfillen, dic auch durd) dic natiirlidyen rbuuugcn
fdhon mit mir verbunden find. Jn folchem Stune Eann 1nan vicileidyt , Agape”

wd , Deutfhy” in einem Atem nennen; wefensmdfig licgen beide auf grund=
verfdiedenen Ebenen.

Die vajfebivfogijchen Ausfihrungen des gwciten Leifes, dic fich nicht eben
burdy Slarheit auggeidynen, migen ung gu ciner grundidplichen Stellungnahme
Anlafy geben. Die Rivdye Hat die PFlicht, daviiber ju wachen, daf die ,,Srdnung”
bes Volfes fich nicht anfioit. Die Mittc! gur Anfrechrerhaltung deg Bolfstums
su beftimmen, muf fie aber bem Staat iiberlaffen, bag gehirt yum Sejchaft der
,Dbrigleit”. Darmu ift ¢8 abwegig, vou der RKirche Fejtegungen in der Frage

10) Qicke im geiftlidien Sinne.

Ci Die cschatologifdye Thefe Peters, in der er audy den Artifel von
ber Kirdye unrcrbrmgr' Nach dem gu Cingang Ausgefiihreen cefcheint cs iiber=
fliffig, barauf noch cinmal einsugehen. Die Gemeinde ift fiir Peter nur der Ot
der gottlichen Offenbarung ,unter Wort und Saframent”. Darum ift es nur
Fonfequent, wenn er im Schlufiabjchnitt fehucibt: ,Die Kivche Hat die Fiille der
Offenbarung, wemn fic den Sohn hat.” Das ift richtig, und doch aud) reicder
3u toenig — fo wic e bei Peter gemeint ift —: Kirdye entftand crft yu Pingften,
alg der feitige Geift tiber die Berfammiung der Jiinges Fam. Und Kirche im
evangelifdyen Sinne ift und bleibt nurdore, wo der heilige Geift
am Werle ifi.

BWir eilen gum Scbinji. Wenn wir fehr ausfihrlich geworden find, fo dedhalb,
weil wir mit allem Nadydrud auf die ungeheure Gefapr himyeifen ju miifjen
glaubten, dic der des dyrifilichen Gilaubens won ciner foldyen Theolenie
ber droht. Videant consules't! Der Gicift eincr fdlularificrten Theologic wird
fid)y notwendig big in alfe Gingelheiten der prabtijchen Cheftalting des Birchlichen
Ledens ausivirben. Wie folt 3. B. die geplante BVolPsmiffion ihren ridhtigen, den
Birchlichen Teg gefithet werden, swemn mian dag cigentliche 3icl der BVols:
miffion, ndmfich GewmeindeWerdung, nidht ficht, — cs nicht fehen faun,
weil man gar fein Organ fiiv die geiftfiche Nealitit der Gemeinde hat? In der
Gemeinde it dic chcuch Buvecficht des Glaubens, irt dic Sclbftverleugmmy der
Riebe, ift die rucl yende Moral der Verg igt, it die vermandelnde Sraft

1) Die Konjuln (b, i. die Fihrer) mégen Adhi geben!
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bes beiligen Oleiftes ju Daufe. Bon ibr weifi Poter nichts su fagen, weil feine
Theologic daraf abyiclt, dic natiirlichen Scdonungen yu verabfolus
ticren. Gr weint woar nue cine vorldufige Berabfolutierung, cben unter dem
erften on. Aber da wir nun cinmal unter dem erjten Aon leben, bedeutet diefe
Ginjdranfung fitc dag praltijhe Handeln des Chrijien fo wic e Peter for=
dert — nidhts.

Dic Dettfchen Chriften befdoren wit Borliche den Schatten Lutpers. 3n
ber Zat hat ¢g cine Theologic von dhnlicher Art, wie Peter fie vertritt, jdon in
ben Lagen der Refoemation geacben; man {i3§t 3. B. in den Andeinanderfegungen
der , Apologic” immer wicder auf verwandte Gedanfengdnge. Aber unfere refor:
wicrten Pater wollten it ihr nidbes gemein baben, wic febr fie ihr relatives
Recht ancrbannten, fondern verwicfen fie auf die Scite der — Wiberfadyer!
Mit ihrem Plaren, miidyternen Urteil follen fie das Schfwort haben:

,Dic MWiderfacher feben allein dic Gebote an der andern Tafel Mofig, dic
da auch vou der dufjerlichen Chrbacfeit redet, welche dic Bernunjt beffer vers
nimmt, wnd wollen wahnen, mit folchen dufierlichen guten Weeken hakten fie
Gottes Giefey” (Upnlogic, S. 93). , MWic wopl ich an cinem foldhen duferlichen
Leben und den guten Werkenr gerne fo vicl hobes [af, alg ipm gebiihret, denn in
dicfem Leben nund iny yoeltlichen Wefen it fe nichts beffers, denn RedlichPeit und
Zugend, wic denn Gott folche Tugend auch befopnet mit leiblichen Gabens fo
foll utan doch gute Werfe wud foldyen Wandel nidt alfo bodh
beben, dafl ¢8 Chrifto yu Schmacdh reidhe” (cbd. S. 91).
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